Studia Kinanthropologica, XXI, 2020, (3), 283-294
The Scientific Journal for Kinanthropology

SLOVENSKY OREL A JEHO SPORY S BRNENSKYM ORELSKYM
USTREDIM V PRUBEHU 30. LET 20. STOLET{

OREL IN SLOVAKIA AND ITS DISPUTES WITH OREL HEADQUAR-
TERS IN BRNO DURING 1930S

T. Tlusty

Jihoceska univerzita v Cesk;’fch Budgjovicich, Pedagogicka fakulta, Katedra télesné vychovy a sportu

Abstract

The presented article deals with the disputes of members of Orel in Slovakia with headquarter of
the Czechoslovak Orel in Brno and their later efforts for independence. Czechoslovak Orel was the
Catholic physical education association which structure changed a few times during interwar period.
Several amendments of the statutes caused to considerable contradictions in Orel organization. The
management of organization had disputes with members of Orel from Slovakia for almost entire 1930s.
Slovaks increasingly called for independence, which they tried to achieve by many means. However,
they did not succeed in gaining independence for a long time. The independent association Slovak
Orol was established after the proclamation of Slovakia’s autonomy. However, Slovak Orol did not
rejoice from its existence for a long time. Its activities had to be terminated during the same year and
Slovaks had to wait for its resume several decades.
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Souhrn

Predkladana stat pojednéava o sporech slovenskych orla s brnénskym orelskym tstfedim a jejich
pozdéjsich snahach o osamostatnéni. éeskoslovensky Orel byl katolicky télocviény spolek, jehoz struk-
tura zustala po skoncéeni prvni svétové valky dlouho v pohybu. Nékolikera tprava stanov zapiic¢inila
nakonec znacné rozpory v celé organizaci. Vedeni spolku tak vedlo témér celd 30. 1éta spory se slo-
venskymi orly, kteff ¢im dal tim vice volali po samostatnosti, které se snazili dosdhnout témér vSemi
prostiedky. Ziskat ji se jim ovSsem dlouho nedafilo. Teprve po vyhléseni autonomie Slovenska vznikl
samostatny spolek Slovensky Orol. Ten se ovSem ze své existence dlouho neradoval. Svou ¢innost musel

jesté téhoz roku ukoncit a na své obnoveni si nakonec pockal dlouhé desetileti.

Kli¢ova slova: Orel; Ceskoslovensko; separace; funkcionaii; télesné vychova a sport

Uvod

Pocatky Orla, ktery je v prvni fadé spolek sdruzujici lidi katolického vyznani, lze hledat na prelomu
19. a 20. stoleti, kdy zacaly v ¢eskych zemich vznikat prvni télocviéné odbory pii jiz existujicich
katolickych spolcich. K jejich vzniku prispéla zna¢na naboZenské nevsimavost v Sokole a nasledné i
v SDTJ (Svaz délnickych télocviénych jednot). Orelské hnuti ale vykazovalo alespon zpocatku velikou
rozt¥isténost. V pribéhu prvni svétové valky vétsina orelskych jednot zanikla nebo prerusila ¢innost.
CviCeni pak probihala jen v nepatrném zlomku zbylych. Vedenim Orla byla dokonce diskutovéna
otazka, zda by neméla cel4 organizace svou &innost ukonéit.!

Po skonéeni prvni svétové valky ale doslo k opétovnému rozvoji orelského hnuti v ¢eskych zemich
a takeé ke spojenf jeho ¢eské a moravské Esti, ¢im# vznikl samostatny spolek — Ceskoslovensky Orel.

L Tlusty, T. (2018). Pocéatky a vyvoj orelské organizace na Moravé do roku 1914. Studia Sportiva,
12(1), 94-106. ) )
Tlusty, T. (2019). Pocatky a vyvoj orelské organizace v Cechach do roku 1914. Ceskd kinantropologie,
25(1-2), 62-77.
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Prvni stanovy celostatni orelské organizace byly tfedns schvaleny v roce 1919. Csl. Orel ale také
usiloval o rozsifeni své ¢innosti na Slovensko a Podkarpatskou Rus.? To se mu také, zvlasté v piipadé
Slovenska, dafilo. Brzy byla zahajena priprava tprav stanov, a to tak, aby vice vyhovovaly potfebam
celé organizace.?

Navrh na podobu celé organizace byl ptivodné takovy, ze 3—6 blizkych jednot bude tvofit okrsek,
okrsky budou slou¢eny do okresnich a krajskych svazu ¢i zup. Ty pak mély tvorit ¢asti tii zemskych
svazu: Cechy7 Morava se Slezskem a Slovensko. VSe mélo byt sdruzeno pod jednotnou organizaci —
Ceskoslovenského Orla s brnénskou tstiedni radou v ele.4 Novy névrh stanov byl predsednictvem
predlozen tstiedni radé na plenarni schiizi, ktera se sesla 17. dubna 1921. Na moravské zemské kon-
ferenci, ktera probéhla 24. dubna 1921, byl novy navrh stanov piedloZen k posouzeni také zemskym
a zupnim radam. Hlavnimi zménami ovSem bylo odstranéni okresnich a krajskych svazi a zavedeni
pouze okrskii a zup, pricemz zupy v jednotlivych zemskych celcich mély byt vzdy podfizeny zemskym
radam.®

Dalsi zména stanov se zacala pripravovat v poloviné 20. let. Nové stanovy jiz nemély pocitat se
zemskym vedenim. Pravnimi jednotkami se mély stat zupy. Dopfedu se vSak pocitalo s tim, Ze tato
organizace bude mit predevsim na Slovensku alespon zpoc¢atku potize. Tamni Csl. Orel totiz za svymi
¢eskymi a moravskymi kolegy trochu zaostaval, a to jak materialng, tak i organizaéné.® Vedeni Csl.
Orla vidélo jako velikou vyhodu ve zruseni zemskych rad predevsim to, ze piispévky, které ¢lenstvo
pravidelné odvadeélo, by se nedélily na ¢tyii dily (ustfedni rada, zemska rada, zupy a trazovy fond),
ale pouze na t¥i (tstiedni rada, zupy a trazovy fond). Veétsi ¢ast penéz tedy zistala pfimo v Zupach,
které s nimi mohly nakladat a zkvalitiiovat tak podminky pro své ¢leny. Tyto stanovy ovSem pozdéji
vyvolaly veliké rozpory uvniti orelské organizace.”

Ndstin procesu schvalovanid novijch orelskych stanov

Schvalovani novych orelskych stanov se velice protahovalo. Duvodem bylo, Ze Orelstvo ve druhé
poloviné 20. let pfipravovalo sviij druhy celostatni slet — Svatovéclavské dni Orelstva v Praze 1929.%
Teprve po jeho skonceni se predsednictvo Csl. Orla snazilo zaméfit svou pozornost k novym stanovam
a pretvofeni celé organizace na zakladé pouze tiech pravnich jednotek.’ Planovana redukce organt
Csl. Orla ale vyvolala nevoli, které prerostla v revoltu rusené zemské rady Orla v Cechéch. Slovaci,

Stumbauer, J., Tlusty, T., & Malatova, R. (2015). Vybrané kapitoly z historie télesné vychovy,
sportu a turistiky v ceskijch zemich do roku 1918. Ceské Budéjovice: Jihoceska univerzita v éeskych
Budéjovicich, s. 86-87.
Beranova, J., & Waic, M. (1998). Kulturné vjchovnd a vzdéldvaci ¢innost ceskijch télovychovngch
organizaci. Praha: Narodni muzeum, s. 37.
4 Orel: Véstnik Orla Ceskoslovenského, IV., 1919, ¢. 12, s. 144-148.
5 Narodnf archiv, Fond Ceskoslovensky Orel, Karton 13, Tiskova orelska sluzba 194648, Blize neo-
znaceny dokument Tiskové orelské sluzby, dne 21. ¢ervence 1947.
Nérodni archiv, Fond Statni tajemnik u fiSského protektora v Cechach a na Moravé, Karton
132, sg.109-8/59 (Vyvoj a ¢innost katolické télovychovné jednoty Orel), Sicherheitsdienst-RFSS,
SD—Leitabschnitt Prag, Prag, den 1.2.1940.
6 Qrel: Ustredni list Ceskoslovenského Orelstva, XI., 1926, ¢. 19, s. 289.
Orel: Ustiednf list Ceskoslovenského Orelstva, XI., 1926, & 20-21, s. 306.
7 Orel: Ustiedni list Ceskoslovenského Orelstva, XI., 1926, & 19, s. 299-300.
Z zakovskych, dorosteneckych i ¢lenskych prispévka bylo napf. v letech 1926-1929 hned 35 %
odvedeno do tirazového fondu. Zbylych 65 % bylo na Moravé a ve Slezsku rozdéleno na dvé poloviny,
z nichz jednu dostala tustfedni rada Orla a druhou Zupy. V Cechéch bylo onéch zbylych 65 %
rozdéleno néasledovné: Dvé pétiny obdrzela zemskéa rada. Stejny dil byl odveden i ustfedni radé
Orla. Zbylou jednu pétinu ziskaly Zupy. Na Slovensku nebyly piispévky odvadény.
Tlusty, T. (2020). Svatovaclavské dni Orelstva v Praze 1929 — jejich pfipravy a pribéh. Ceskd
Kinantropologie, 24(1-2), 41-57.
Nova télesna vychova: list pro télesnou vychovu, télocvik, sport, hry, skauting a pro védecké studium
téchto oboru, III., 1930, s. 107.
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ktefi méli v ustiedi silnéjsi slovo nez Cesi, méli ke schvaleni stanov také své vytky.!? Bylo tudiz tieba
celou véc Tesit, a to tak, aby byla zachovana jednota celé organizace. Proto nebylo vedenim Csl. Orla
ruseni zemskych svazu striktné vyzadovano, coz situaci zna¢né uklidnilo. Pocitalo se ale se znaénym
omezenim jejich pravomoci (a do budoucna i zfejmeé s jejich zruSenim).

Plenérni schuze ustiedni rady Orla rozhodla na svém zasedani dne 19. ledna 1930, Ze dne 2. biezna
1930 probshne valny sjezd Csl. Orla, ktery planovanou zménu stanov definitivné schvalf a celou orga-
nizaci tim nové ustanovi. Osnovy stanov pripravované piredsednictvem tustiedni rady Orla byly totiz
plenérni schizi jednohlasné schvaleny. Jediné komplikovanéjsi hlasovani zpiisobila otézka, zda tzemni
svazy maji byt organizovany na zakladé samostatnych stanov, ¢i na zakladé fada. Schvalena byla
nakonec druha varianta. Zemské radé ¢eské a slovenské bylo nasledné ulozeno pfripravit navrh fadu,
kterymi méla byt upravena pusobnost zemskych svazi.!'!

Zménou stanov se nasledné zabyval II. mimotfadny valny sjezd Csl. Orla. Jednéni zahajil starosta
organizace Jan Sramek. Po vyfeSeni a precteni nékolika dalsich neodkladnych zéalezitosti se pfikrocilo
k hlavnimu bodu jednani. Dopfedu v8ak bylo jasné, Ze jeho prosazeni nebude lehké. Den pied sjezdem
se totiz konalo sezeni ustiedni rady Orla, na kterém prohlésili reprezentanti z Cech a Slovenska, Ze
trvaji na zemskych svazech. Byl tedy nasledné podan tento névrh: ,,Pro jednotlivé zemé nebo kraje mize
ustrednt rada Orla za souhlasu valného sjezdu a na prdni zicastnéngch Zup zriditi zemské nebo krajské
svazy. Tyto svazy budou pobocnymi spolky Csl. Orla a budou miti vlastni stanovy, jezZ pro né vypracuje
tstredns rada Orla a schvdli prislusny zemsky tirad.“*? Po nasledujici diskuzi se prikroéilo k hlasovani
o predbé&Zném schvaleni stanov. Ty byly schvileny v poméru hlasi 96:22. II. mimoradny valny sjezd
nésledné zplnomocnil astiedni radu Csl. Orla, aby vySe uvedeny navrh zanesla do novych stanov, které
méla urychlené pfipravit. Poté jiz nasledovaly nadSené projevy zemskych starosti Augustina Rasky
(Slovensko) a Jakuba Filipa (éechy), kteti zde prohlasovali, ze a¢ bylo mezi jejich zemémi a tstiedim
v posledni dobé& né&kolik nedorozuméni, vzdy chtéli setrvat v orelské jednoté.'3

V poradi V. valny sjezd Csl. Orla se konal na velikonoéni pondéli 21. dubna 1930. Sjezd definitivné
ustanovil celou orelskou organizaci. Nové stanovy jiz byly v této dobé schvaleny Ministerstvem vnitra,
a to pod ¢islem 23.170-30-6. Ministerstvo o nich rozhodlo dne 12. dubna 1930.!* Neschvalilo je v3ak
tak, jak se Csl. Orel usnesl. Ministerstvo totiz vzalo na védomf pouze stanovy ustfedni. Stanovy
jednot a zup tak byly ponechény k vyfizeni piislusnym zemskym tufadim. Nebylo tudiz mozné zavést
zamysleny tstiednf svaz Zup a zupni svazky jednot. Zupy a jednoty se tudiz staly poboénymi spolky.
Schvélené stanovy nicméné byly pro vSechny Zupy a jednoty zavazné. Stanovy Zup a jednot mélo
odevzdat prislusnym zemskym tfadim samotné ustiedi Csl. Orla, které si mélo nasledné vyzadat
jejich schvaleni.!®

Pocdtky osamostatnovdni slovenského Orla — od schvdleni problematickych spolkovijch stanov k preru-
Sent komunikace slovenskijch orli s brnénskym iustiedim

Schvélena zména stanov, ktera v roce 1930 zahéjila vlastni reorganizaci Csl. Orla, neméla ale nadale
mezi slovenskymi orly pfili§ pochopeni. Duvodem dalsich komplikaci bylo, Ze do roku 1930 existovaly
na Slovensku s vlastnimi stanovami pouze jednoty Csl. Orla. Slovesné zupy a zemska rada slovenského

10 Vejvar, S. (2014). Déjiny télovgichovné organizace Orel v Cechdch v letech 1909-1948 (Diserta¢ni
préace, Univerzita Karlova v Praze, Praha, Ceska republika), s. 254.

11 Orel: Ustiednf list Ceskoslovenského Orelstva, XV., 1930, ¢. 1, s. 5-6.

Ceskoslovenskyj Orel. (1930). Brno: Ceskoslovensky Orel, (nestrankovano).

12 Orel: Ustiedn list Ceskoslovenského Orelstva, XV., 1930, ¢. 4, s. 51.

13 Tamtéz, s. 49-53.

14 0d konce vélky se orelski organizace v Ceskoslovensku neustéle vyvijela. O jeji podobé se do této
doby snémovalo celkem osmkrat. Vichni tudiz doufali, Ze pocatedni vyvoj Csl. Orla je diky usta-
noveni organizace V. valnym sjezdem u konce a Ze bude nasledovat obdobi o poznani klidnéjsi.

15 Schvalend zména stanov, kterd v roce 1930 zahajila vlastni reorganizaci Csl. Orla, se nakonec jak
4 éechéch, tak predevsim na Moravé a ve Slezsku setkala s pochopenim. Probéhla bez vétsich
probléma jiz v letech 1931 a 1932. O poznéni hife probihala tato reorganizace na Slovensku, o ¢emz
bude jesté pojednavano.

Orel: Ustiednf list Ceskoslovenského Orelstva, XIX., 1934, ¢. 20-21, s. 239.
Orel: Ustredni list Ceskoslovenského Orelstva, XIX., 1934, & 20-21, s. 239.
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Orla se sidlem v Trnavé totiz nebyly pravnickymi osobami, ale pouze pomocnymi spravnimi sbory.
Reorganiza¢ni prace tak byly na Slovensku zahajeny az v lednu 1933. Dokonceny byly teprve po
20 mésicich.!6

Mezitim ovSsem doslo k prvnimu pokusu o osamostatnéni slovenského Orla. Zaminku k vypraco-
vani stanov samostatného slovenského Orla dalo v podstaté IV. lehkoatletické mistrovstvi Csl. Orla
muzu, které se v roce 1932 konalo v Brné. Slovensti atleti, ktefi na néj pfijeli, se zde neprokazali
platnymi orelskymi registracemi, a tudiz jim nebylo dovoleno zavodit. V podstaté se ale jimi ani pro-
kazat nemohli. Nové registrace byly zavedeny v roce 1932 a slovensky Orel jejich vydavani kvali svym
sporum s ustfedim bojkotoval. Pfedem avizoval, Ze je zacne vydavat az po vzniku Slovenského zem-
ského svazu Orla. Tato aféra néasledné vyvolala na Slovensku rozhoiéeni, které vyvrcholilo navrhy na
odtrzeni slovenského Orla od celostatni organizace. Byl také narychlo vytvofen ,Zviiz Csl. Orla na Slo-
vensku“ a vypracovany jeho stanovy. Za témito snahami stal piedeviim Karol Sidor'” a jeho nejblizsi
spolupracovnici. Pfipravované stanovy byly také zaslany tamnimu zemskému dfadu. Dne 20. ledna
1933 ale prigel piipis ¢islo 434 983/8a-192 se zamitavym stanoviskem, a to predev§im kvili ne zcela
vyjasnénému vztahu k brnénskému astredi Csl. Orla.'®

Napéti mezi ustfedim a slovenskym Orlem tak postupné vzristalo. Aktivitu totiz vyvijeli, i kdyz
jiz v mensi mife nez v dobé navrhovani a schvalovani stanov, i autonomisté a separatisté. V mensi mite
proto, ze k uré¢itému kompromisu, zklidnéni a vzajemné shodé doslo na poradé v Nitfe dne 5. Cervna
1933, kde se sesli zastupci orelského ustiedi se zastupci slovenskych zup a nitranské jednoty. Zde se
dohodla dalsi spoluprace a shoda, a to pfedev§im diky tomu, Ze si vSichni nasli spole¢ného nepfiitele
v podobé Sokola. Jako jiz nékolikrat v historii byla i tentokrat orly kritizovana jeho ,rozpinavost“.'

Kiehka spolupréce a shoda ovsem v orelské organizaci dlouho nevydrzela. S blizicim se koncem 1éta
tohoto roku uspotadal slovensky orel v Nitfe sviij slet. Ten se konal v ramci Pribinovych oslav. Z Cech
a Moravy se na néj vypravilo 98 cvicenek, vedenych Julii Necasovou a Marii Jelinkovou. Kromé nich
sem piijelo také okolo 100 cviencii.?? Na nitranskych slavnostech se poprvé vyraznéji vymezilo tstiedi
Csl. Orla vidi Slovakim, nebot nékteFi z nich zacali naruovat jednotu celé organizace. V pritbéhu
slavnosti navic doslo k celé fadé protistatnich projevi. Ty zacaly jiz na zminéné télocviéné akademii
dne 12. srpna a pokracovaly i nasledujici den. V priuvodu, ktery probihal 13. srpna, kraceli se svymi
bojovymi hesly zcela samostatng zastupci HSI'S (Hlinkova slovenské I'udova strana), a to presto, Ze
politickym stranam nebyla poradateli samostatné uc¢ast v privodu dovolena. Po nésledném Hlin-
kové projevu na vojenském letisti se strhla ,demonstrace” proti statni vlajce a ¢eskoslovenské hymné.
Nasledné protic¢eské tustni projevy pfispély k odchodu nékterych cirkevnich hodnostaitu i orelskych
¢inovniki ze slavnosti.?!

16 Orel: Ustiedni list Ceskoslovenského Orelstva, XIX., 1934, ¢. 2021, s. 239.

17 Karol Sidor byl slovensky novinai a politik, jeden z vrcholnych piedstavitelii a ideologii umirné-
ného klerikalniho nacionalismu na Slovensku. P¥i volbé prezidenta v roce 1935 se stavél proti tomu,
aby HSLS podporila Edvarda Benese, kterého naopak ¢edti a moravsti orlové oteviené podporo-
vali. V roce 1938 se stal hlavnim velitelem Hlinkovy gardy. Postupné ziskaval vyznamné politické
postaveni a funkce. V nich se ale brzy dostal do konfliktu s radikalnimi slovenskymi nacionalisty a
fasisty. Jeho snaha omezit fadéni Hlinkovy gardy, kterou df¥ive sam zakladal, i zasahy proti dalsim
nacionalistickym a faSistickym excesim vedly k tomu, Ze byl na spole¢ny natlak slovenskych radi-
kalt a Némecka odstranén ze vSech vyznamnych funkci a koncem roku 1939 byl odklizen do funkce
velvyslance ve Vatikanu. Po roce 1945 se Karol Sidor rozhodl ztstat v zahrani¢i, v roce 1947 byl
v nepiitomnosti odsouzen v ponékud diskutabilnim procesu k dvaceti lettim vézeni.

18 Grexa, J. (1971). Orol na Slovensku v r. 1919 — 1938 (Rigorézni prace, Univerzita Komenského
v Bratislave, Bratislava, Ceskoslovensko)7 s. 102-105.

19 Tamtéz, s. 105-109.

20 Orel: Ustredni list Ceskoslovenského Orelstva, XIX., 1934, & 20-21, s. 236.

2 Vejvar, S. (2014). Dé&jiny télovijchouné organizace Orel v Cechdch v letech 19091948 (Disertacni
prace, Univerzita Karlova v Praze, Praha, Ceské republika), s. 168-169.

Perutka, J. (1980). Dejiny telesnej vijchovy a Sportu na Slovensku. Bratislava: éport, s. 70.
Orel: Ustiedni list Ceskoslovenského Orelstva, XVIIL., 1933, ¢. 16, s. 187-188.
Orel: Ustiedni list Ceskoslovenského Orelstva, XVIII., 1933, ¢. 17-18, s. 198-199.
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Mala orelské ucast z ¢eskych zemi navic poslouzila Karolu Sidorovi k dalsimu dtoku na orelské
ustiedi: ,Po Pribinoviych sldvnostiach, ktoré si ozaj meznikom v nasom orolskom pohybe, musime
konecne zictovat s Brnom. Tu musia sa ukdzat rozhodniymi i ti, ktori len k véli Pribinovym oslavam
robili taktiku a diplomaciu. My vSetci musime byt jedného presvedcenia: sme uz dost silngmi, aby sme
sa od Brna vobec odtrhli a osudy svoje vzali do svojich rik. Koho o potrebnosti toho nevedely presvedcit
ani Pribinovy oslavy v Nitre — ten nemd c¢o hladat v radoch slovenského orolstva!“??

V roce 1934 si jiz Csl. Orel na Slovensku ,hlasit& stézoval na tézkosti, které mu reorganizace
celého spolku prinesla. Upozoriioval, Ze i mistni zupy jsou kviili zménam pracovné velmi pietizeny. To
se tdajné mélo projevit ztratou vlastni iniciativy, a to predevsim ve dvou velice diilezitych ¢éstech
orelské prace — télovychové a osvétové ¢innosti. Télovychovny a osvétovy plan slovenského Orla pro
rok 1934 byl totiz ustanoven v tuto dobu jiz nefungujici zemskou radou, bez které, jak se ozyvalo ze
Slovenska, nebylo pro tento rok mozné zadané tkoly splnit. Csl. Orel na Slovensku tvrdil, Ze bez svého
zemského vedeni neni takika schopen fungovat. Problémem ovsem bylo, Ze stale nebyla dokoncena
jeho zupni reorganizace. Vyzyval navic vedeni Csl. Orla, aby mu umoznilo obsadit svymi lidmi nékteré
funkce v ustfednich sborech. Tento krok mél slovenskému Orlu vyznamné pomoci s vyfeSenim jeho
problému a zodpovézenim nékterych organizac¢nich otazek. Cinnost téchto pracovniki se méla nasledné
odrazit v pracovnim programu pozdé&jsiho Zemského svazu zup Csl. Orla na Slovensku, ktery planovali
zastupci Csl. Orla ze Slovenska vybudovat. Tento svaz mél nésledné pfizpusobit sviij pracovni program
potiebam Slovenska.?3

Tento rok nechal také III. naméstek starosty Csl. Orla Matej Hutka vytisknout v ¢asopise Slovdk
nésledujici prohlaseni: ,Vsetci orolski pracovnici na Slovensku pracovali sme a pracujeme jen preto,
Ze v niom sme videli a vidime diste katolicku a rydze slovenski organizdciu. Ak by Orol na Slovensku
nemal byt slovenskym, tak radsej nechceme mat Ziadneho Orla.“?*

Vzniklou situaci na Slovensku mj. snazil vyfresit i VI. valny sjezd Csl. Orla. Jako zéklad pro jednani
piinesli slovensti ¢lenové usneseni Hlinkovy zupy, které zadala, aby byly pro Zemsky svaz zup Csl. Orla
na Slovensku schvaleny nasledujici kompetence:

1. Svaz vyddvd legitimace pro viechny prislusniky Csl. Orla na Slovensku (timto byl napaden § 8 stanov
Csl. Orla, ktery déaval tuto pravomoc jediné sjezdu Csl. Orla).
2. Urcuje odznak Csl. Orla na Slovensku (timto navrhem doslo k napadent § 15 stanov Csl. Orla, ktery
prisuzoval tuto pravomoc sjezdu).
3. Schvaluje kroje a dbory pro vsechny kategorie clenstva na Slovensku (podle stanov nalezela i tato
pravomoc sjezdu Csl. Orla).
. Rozhoduje o zahranicnich vystoupenich Csl. Orla na Slovensku.
. Rozhoduje o zméndch svych stanov (napaden § 8 stanov Csl. Orla, ktery daval tuto pravomoc jediné
sjezdu Csl. Orla).
6. Rozhoduje o majetku slovenskiyjch jednot, Zup i svém.

[

Slovenskym zastupcim zde bylo vysvétleno, Ze prijeti jejich pozadavki by porusilo zékladni prin-
cipy stanov hlavnfho spolku a Ze ptvodné bylo mysleno, Zze Zemsky svaz zup Csl. Orla na Slovensku
bude organizaci pomocnou, jejimz tkolem bude zprostFedkovani orelského Zivota na Slovensku. Slo-
venské pozadavky ale spiSe odpovidaly vrcholné organizaci, kterd by méla s pavodnim Csl. Orlem
spolecné snad pouze jméno. Béhem jednani se sice podafilo nékteré pozadavky Slovaki odstranit a
jiné zmirnit, ale i pfesto trvali slovensti zastupci na takové konstrukci stanov svazu, ktera nebyla pro
vedeni Csl. Orla prijatelné, nebot odporovala zakoniim spolkového Zivota. Slovensti zastupci tak trvali
na projednani svych pozadavki na tstfedni radé, ¢emuz bylo vyhovéno, a to predevsim z toho davodu,
aby byla ukidzana dobra viile véc fegit.?

s -.9jezd Csl. Orla uklddd dstiedni rade, aby na zdkladé postuldti slov. Zup, predloZenych tustredni
radé ndvrhem Zupy Hlinkovy, pokud neodporuji stanovdm, vypracovdny byly stanovy Zemského svazu
zup na Slovensku, které vypracuje Sesticlennd komise, stanovend ustiedni radou Csl. Orla, a podd pFisti

22 Véstnik sokolsky: List Svazu ¢eskoslovanského sokolstva, XXXV., 1933, ¢. 35, s. 580-581.
23 Orel: Ustredni list Ceskoslovenského Orelstva, XIX., 1934, & 9-10, s. 106-107.

24 Qlovak: Politicky a spolo¢ensky tyzdennik, XVI., 1934, &. 1, s. 8.

25 Orel: Ustredni list Ceskoslovenského Orelstva, XXI., 1936, &. 7, s. 77.
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schizi ustredni rady k projedndni. Tato ustredni rada budiz svolana do konce r. 1934. Sobotni schize
ustredni rady (13. X.) stanovila jiZ tuto komisi takto: Kostelka, Cervenka,26 Krejct, Hutka, Izakovic
a Maly... “?™ Bylo tedy rozhodnuto o seskupeni slovenskych orelskych zup do tamniho zemského svazu.
Csl. Orlu na Slovensku ale byla schvalenim stanov umoznéna nova pracovni ptisobnost.?®

Dne 1. bifezna 1935 byly problematické stanovy Zemského svazu zZup Csl. Orla na Slovensku podany
Zemskému uradu v Bratislavé ke schvaleni. Lezely zde az do 19. listopadu 1935, kdy je Zemsky urad
v Bratislavé Csl. Orlu vratil se zamitavym stanoviskem. Mezitim vSak zvefejnil ¢len ustfedni rady
Csl. Orla Alexej Izakovi¢ spolu s mladsimi radikaly ze Slovenska ostrou polemiku o organizaci Csl. Orla.
Dne 11. srpna 1935 pak dokonce zvetejnil v deniku Slovdk Clanek s nazvem ,,C’o s nasim Orlom®, ve
kterém stalo: ,, ... Priznam sa, Ze pri vSetkej tuzbe po ¢im skorsom usporiadanie zvdzu som vzal s istou
radostou na vedomie toto oddialenie... “V dalsi ¢asti ¢lanku bylo slovenské Orelstvo vyzyvéano, aby
na schvéleni stanov neéekalo a zafidilo se bez nich.?%

Kvli déletrvajicim sportim mezi vedenim Csl. Orlaa zéstupci Csl. Orlana Slovensku, ktefi nezfidka
kdy zvefejiiovali dalsi provokativni ¢lanky v ¢asopisu Slovdk,2° bylo na 17. listopad 1935 také svolano
zasedani ustiedni rady Csl. Orla. Jesté pred zahdjenim prvniho referatu zadal jeden ze slovenskych
zastupcu v ustfedni radé, aby byl tento bod odsunut a jednalo se nejprve o organizac¢nich vécech
Zemského svazu zup Csl. Orla na Slovensku. Zadal, aby bylo u¢inéno ustanoveni tohoto svazu ke
dni 15. prosince 1935, a to bez ohledu na to, ze jeho stanovy nebyly dosud schvaleny. Slovenskym
delegattim bylo vysvétleno, zZe nemtze dojit k ustanoveni svazu, dokud nebudou jeho stanovy schvaleny
piislusnymi tfady. Ti viak na protest opustili schiizi.?!

Zastupci slovenskych zup, ktefi byli soucasné ¢leny tustfedni rady, vydali po svém demonstrac-
nim odchodu ze zasedani ustfedni rady dne 17. listopad 1935 provolani, které uverejnil opét ¢asopis
Slovak. V ném bylo slovenské Orelstvo vyzyvano, aby prerusilo s ustfedim své styky. Matej Hutka,
ITI. nAméstek starosty Csl. Orla, zacal pouzivat titul ,docasny vedici slov. Orla“. Delegati slovenskych
zup, ktefi byli zaroven ¢leny ustiedni rady, se rovnéz sesli k poradé, aby si zvolili novou prozatimni
vladu nad ,jneexistujici organizaci slovenského Orla“. Tam doslo k rozhodnuti, Ze Matej Hutka povede
slovenského Orla po strance organizacni (jako starosta), Hlinkova Zupa po strance osvétové a Imrich
[zakovi¢ a Viera Bachingerova-Onofrejova po strance télovychovné. Alexej Izakovi¢ byl navic povéfen
vydavanim samostatného ¢asopisu Slovensky Orol.3?

Po zjisténi faktu, ze Zemsky tiad v Bratislavé odmitl schvalit stanovy Zemského svazu zup Csl. Orla
na Slovensku, se tustfedni radé dostalo plné satisfakce. Toto stanovisko zachranilo jednak prestiz
Csl. Orla, a jednak i slovenské delegaty pfed ostudou, kterd by dozajista vznikla, kdyby byla svo-
lana ilegalni schiize neschvalené organizace, ktera se nazyvala statotvornou. Zakladnim nedostatkem,
na ktery Zemsky ufad v Bratislavé upozornoval, i kdyz jeho zamitaci nalez obsahoval celkem dvanact
bodi, bylo, Ze svaz slovenskych Zup nemél ve svych stanovich vyjasnén vztah k matefskému spolku.
Po tom, co predsednictvo Csl. Orla obdrzelo zamitaci nalez Zemského tiadu v Bratislave, se rozhodlo,
7e je nutno znovu svolat komisi, ktera by provedla zmény stanov, které byly doporuceny pfislusnym
uradem. Komise byla svoldna dvakrat, ale zadny z jejich slovenskych ¢lenti se nedostavil ani se neomlu-
vil. Predsednictvo Csl. Orla tak povazovalo dalsf svolavani této komise za bezpFedmétné a rozhodlo
se, ze poda ustifedni radé nasledujici navrhy:

1. Odvolat dosavadni komisi pro redakci stanov svazu slovenskych zup.
2. Svolat novou komisi, ktera by urychlené provedla redakci stanov svazu slovenskych Zup.

26 V]adimir Cervenka viak nedlouho po svém jmenovani do této funkce na své Clenstvi v komisi rezig-
noval a byl nahrazen starostou Kadl¢akovy zupy, kterym byl Karel Kavik.
Orel: Ustredni list Ceskoslovenského Orelstva, XIX., 1934, & 22, s. 253.

27 Orel: Ustredni list Ceskoslovenského Orelstva, XIX., 1934, & 20-21, s. 242.

28 Orel: Ustredni list Ceskoslovenského Orelstva, XX., 1935, ¢. 2, s. 15.

29 Slovak: Politicky a spolocensky tyzdennik, XVII., 1935, ¢. 181, s. 8.

30 Slovak: Politicky a spolo¢ensky tyzdennik, XVII., 1935, ¢. 254, s. 12.

31 Orel: Ustiedni list Ceskoslovenského Orelstva, XX., 1935, ¢. 22, s. 254-255.
Orel: Ustiedni list Ceskoslovenského Orelstva, XX., 1935, ¢. 23-24, s. 271.
Slovék: Politicky a spolocensky tyzdennik, XVII.; 1935, ¢. 261, s. 1.

32 Orel: Ustredni list Ceskoslovenského Orelstva, XXI., 1936, &. 7, s. 76-80.
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3. Do této nové komise nedovolit vstup zadnému z dosavadnich slovenskych ¢lent, ale naopak zvolit
do komise nové slovenské ¢leny.33

Rozpad Ceskoslovenského Orla — od prerusent komunikace slovenskych orli s brnénskym dstredim
k ziskdni jejich vytouZené samostatnosti

V letech 1936-1938 pokracovala roztrzka mezi orelskym tstiedim a slovenskym Orlem, a to i ptesto,
7e byl v prosinci 1935 vyloucen z fad Orelstva Karol Sidor.?* Tyto roky by se daly charakterizovat
jako obdobi dvojvladi. Ustiedi, které povazovalo ¢innost slovenského Orla za nelegitimni, se totiz i
nadale snazilo vést slovenské Orelstvo, které ho vsak, az na vyjimky, pfilis nerespektovalo. Veskera
korespondence tak byla spiSe jednostranné, protoze Slovaci na zaslané dokumenty a vyzvy neodpovi-
dali. Na Slovensku tak byla orelska ¢innost vyvijena v ramci legalné ustanovenych jednot a zup, které
§ly samostatnou cestou.?®

Dalsim projevem snah o oficidlni zaloZeni samostatného slovenského Orla byl pokus Alexeje 1za-
kovice. Kdyz totiz slovensti ,funkcionari“ zjistili, ze nebude mozné ustanovit svaz, ktery by prozatim
existoval bez jednot, nebot na Slovensku stale fungovaly jednoty Csl. Orla, snazili se o vybudovani
Orla na Slovensku obracenym zpusobem — tedy od jednot. Alexej Izakovi¢ tedy zalozil prvni dvé
,skupiny slov. Orla“ u Novych Zamku a podal jejich stanovy ke schvileni. Ty vSak byly tfedné zamit-
nuty. Veskera tato ¢innost byla bedlivé sledovana pfedsednictvem Csl. Orla. Tomu postupné dochazela
trpélivost a rozhodlo se jednat. Uc¢inilo tedy tustfedni radé nékolik navrhu:

1. Matej Hutka, jakozto III. naméstek starosty Csl. Orla, se postavil do ¢ela slovenskych ¢lent tstfedni
rady. Podepsal provolani o preruSeni stykt s Brnem, pouziva titul ,doc¢asny vedouci slovenského
Orla“ a podepsal ¢lanek ,Preco vychadzame* v prvnim ¢isle ¢asopisu Slovensky Orol. Toto jednani
se podle pfedsednictva Csl. Orla jasné nesrovnavalo s postavenim, jaké v organizaci mél, nebot se
dopustil prestupku a poruseni orelské kidzné. Proto navrhlo pfedsednictvo tstfedni radé:

a) udélit Mateji Hutkovi pfisnou ditku

b) zakazat Mateji Hutkovi pouZivat v budoucnu jiného oznaceni, nez jaké plynulo ze stanov
Csl. Orla

c¢) vyslovit moznost, ze pokud by se opakovalo jeho provinéni proti jednotnosti Csl. Orla,
byl by zbaven vSech ¢lenskych funkci.

2. Rovnéz provolani slovenskych delegatii bylo pfedmétem jednéni a Setfeni predsednictva Csl. Orla,
které se usneslo, ze vsichni ti, ktefi svym jménem podepsali bez schvaleni Zup toto provolani,
se dopustili prestupku poruseni orelské kazné a poskozeni Csl. Orla. Jednalo se o pany Vagka a
Morav¢ika, kterym navrhovalo predsednictvo rovnéz udélit ditku.

3. Predsednictvo Csl. Orla se déle zabyvalo jednanim Alexeje Izakovi¢e — Clena ust¥edni rady za Zupu
Cyrilometodgjskou:

a) Alexej Izakovi¢ vyzval oteviené v ¢asopise Slovdk, aby Orelstvo na Slovensku necekalo
na schvaleni stanov svazu slovenskych zup a zaridilo se bez nich. V tomto ¢lanku rovnéz
vybizel ke svolani slovenského Orelstva a v uvedeni v zivot Zemské tstiedi — tedy k rozporu
v organizaci.

b) Timto ¢lankem z 11. srpna 1935 vyvolal Alexej Izakovi¢ celou kampai polemickych ¢lankd,
které smérfovaly k tomu, aby se slovenské Orelstvo osamostatnilo.

¢) V lednu 1936 oznamil Alexej Izakovi¢ piedsednictvu Csl. Orla, ze bude vydavat samo-
statny Casopis Slovensky Orol. Pfedsednictvo ho upozornilo, ze vydéavat tento ¢asopis neni
tfeba, nebot na Slovensku vychazel ¢asopis Straz Tatier.

d) Predsednictvo Csl. Orla kladlo také Alexeji Izakovi¢ovi za vinu, Ze se pokusil rozvratit
jednotnou orelskou organizaci na Slovensku tim, Ze z jeho iniciativy byly zaloZzeny dveé
,pokusné skupiny slovenského Orla‘“.

33 Tamtéz.

34 Ditvodem Sidorova vylougeni byly pravdépodobné jeho &asté kritika brnénského tstiedi, pokusy
o odtrzeni slovenského Orla a jeho politické nazory, se kterymi se vedeni Csl. Orla neztotoziiovalo.

35 Grexa, J. (1971). Orol na Slovensku v r. 1919 — 1938 (Rigorézni préace, Univerzita Komenského
v Bratislave, Bratislava, éeskoslovensko), s. 117-118.

289



e) Alexej Izakovi¢ svoji novinaskou a organizacni ¢innosti vyvolal ovzdusi, které mélo vést
k odvratu slovenskych jednot od Csl. Orla a nabadal k neustalému preruseni jednani
s ustfedni radou.

Predsednictvo Csl. Orla bylo toho nézoru, Ze chovani Alexeje Izakovice bylo nejen v rozporu s jeho
¢lenstvim v ustfedni radé, ale ohrozovalo i orelskou jednotu a kazen. Vzhledem k této nebezpecné
¢innosti Alexeje Izakovice také navrhlo, aby Alexej Izakovic:

1. byl podle § 9. odst. 3. pism. ¢) stanov Csl. Orla zatim zbaven vsech funkef v Csl. Orly;
2. tist¥edni rada zakazala Alexeji Izakovicovi daldi vydavani ¢asopisu Slovensky Orol.

Zalezitosti Slovenska se nasledné projednavaly na plenarni schuzi tstfedni rady v Brné dne 29. biez-
na 1936, které se zucastnili zastupci 24 zup (dvé slovenské zupy vyslaly své pozorovatele). Ustiedni
rada jednala nejdiive o navrzich na svolani nové komise pro redakci stanov svazu zZup. Bylo usneseno,
aby komise byla Sesticlenna. Nejprve do nf byli navrzeni Jaroslav Rehulka z Olomouce, V. Cervenka
z Prahy a Vladimir Kucera z Brna. Dalsi tii ¢lenové komise méli byt urc¢eni podle navrhu slovenskych
zup. Ustfedni rada pak jednomyslné schvalila disciplinarni tresty, které ji piedlozilo pfedsednictvo
Csl. Orla.37 Alexej Izakovi¢ se proti rozhodnuti tdstiedni rady sice odvolal, ale jeho platnost byla
potvrzena na jejim zasedani dne 24. ifjna 1937.3%

Na nedéli 13. prosince 1936 byla do Brna svolana plenarni schiize tstiedni rady Csl. Orla, aby
projednala nejaktuélnéjsi problémy celého spolku. Resila se na ni i vznikla situace na Slovensku. Byla
zde podéana situa¢ni zprava a zminény nékteré problémy, které se jiz podafilo pifekonat. Rovnéz byly
navrzeny kroky ke kone¢nému a brzkému zorganizovani orelského hnuti na Slovensku.??

Dne 2. ledna 1937 se v Ziling konala porada zéastupct jednotlivych slovenskych zup, na které
byl zvolen novy vrcholny slovensky organ — Sprava slovenského Orla. Jeho pfedsedou byl jmenovan
dlouholety orelsky funkcionar Andrej Marsina. Cely rok 1937 se mél nasledné podle né&j nést v duchu
brannosti. Jiz ve dnech 31. ledna az 2. tinora 1937 se v Ruzomberoku konal zemsky branny kurz, jehoz
programem byla napft. ideova vychova, déle télesny vycvik, pochodova cvi¢eni, pofadové cviceni, hry,
spojovaci technika, topografie ¢ hygiena a prvni pomoc. Sprava slovenského Orla také vyzvala veskeré
své jednoty, aby po vzoru Cech a Moravy zacaly zifizovat své vlastni branné odbory. Pod novym
vedenim se ale rozproudila také dalsi orelska ¢innost. Dne 29. srpna 1937 se konala porada zupnich
nacelnikti a nacelnic, kterymi byl ustanoven Zemsky télovychovny poradni sbor. V této dobé ¢cital
Orel na Slovensku okolo 20 tisic ¢lenii. Ve slovenském Orlu se v8ak zacali také vice prosazovat ¢lenové,
ktefi sméfovali k separaci a faSizaci. Objevila se Ffada proticeskych i proti¢eskoslovenskych projevu.
Nékteré z nich byly dokonce vySetfovany policii.*”

V nedéli 10. dubna 1938 se konal v télocviéné grémkovych socialnich domi v Brné Na Ponavce
¢. p. 2a VII. fadny sjezd Ceskoslovenského Orla.4! Ten se musel mj. zabyvat stale neutéSenou situaci na
Slovensku. Bylo zde navrzeno, Ze by se tato dlouhotrvajici krize mohla fesit zbavenim se rebelujicich
¢lent, ktefi odboj drzeli pohromadé, a zapocetim nové organiza¢ni prace, ke které vsak bylo nutno
ustanovit nové vedouci.*? Situaci se v3ak tspésné fesit nedafilo. Slovensky Orel si tak nadéle #il
vlastnim zivotem a pripravoval si sviij zcela vlastni orelsky slet.

Jednalo se de facto se o posledni velky orelsky podnik mezivaleéného obdobi — III. zemsky orelsky
slet na Slovensku, ktery byl naplanovan do Ziliny. Otézka jeho realizace oviem ziistala dlouho nezod-
povézena, a to i v dobé, kdy jiz bézely pripravy. Termin byl stanoven na 12. az 15. srpna 1938. Se
sletem nesouhlasilo ani orelské tustredi v Brné, ani slovensky zemsky tfad, ktery si dobfe uvédomoval

36 Orel: Ustredni list Ceskoslovenského Orelstva, XXI., 1936, & 7, s. 76-80.

37 Tamtéz.

38 Vydavani ¢asopisu Slovensky Orol bylo sice Alexeji Izakovicovi zakdzano, ten ale zakazu nedbal.
Orel: Ustredni list Ceskoslovenského Orelstva, XXII., 1937, & 20, s. 234.

39 Orel: Ustrednf list Ceskoslovenského Orelstva, XXI., 1936, ¢. 23-24, s. 268-270.

40 Grexa, J. (1971). Orol na Slovensku v r. 1919 — 1938 (Rigorézni prace, Univerzita Komenského
v Bratislave, Bratislava, Ceskoslovensko)7 s. 122-126.

41 Orel: Ustrednf list Ceskoslovenského Orelstva, XXIIL., 1938,

42 Orel: Ustredni list Ceskoslovenského Orelstva, XXIII., 1938,

.4, 8. 37.
. 7-8, s. 82-83.
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riskantnost celé akce. Védél totiz, Ze za sletem budou stat mistni autonomisté. Slovensky zemsky uiad
tak oznamil v p¥ipise dne 20. ervna 1938 okresnimu tfadu v Ziling, Ze slet nepovoluje, nebot slovenskeé
zZupy nemaji opravnéni uspotradat svij slet bez souhlasu tstfedi.

Diky podpote okresniho uradu v Ziling a taktického loajalniho postupu organizéitori se ale slet
preci jen uskutecnil. Dne 17. bfezna 1938 totiz pozadali organizatori predsedu vlady Milana Hodzu
o protektorat nad nim. Argumentovali navic tim, Ze se slet bude konat na pocest 20. vyroc¢i zaloZeni
republiky. Nakonec tak doslo k dohodé mezi tstfedim Orla v Brné, slovenskym zemskym uiradem,
okresnim tufadem a organizatory, ze slet nebude oficidlné oznacen jako zemsky a Ze se na ném ne-
budou prednéaset zadné politické projevy. Csl. Orel se ale od této akee zcela distancoval. Brnénskeé
ustiedi dokonce zakazalo listem ¢. j. 113-38 svym Ceskym a moravskym orlim tucast na tomto sletu:
»Pri dnesnim smysleni a prdci nékterych ciniteld na Slovensku mize tcast nasich Orli na Zilinském
krajinském sleté znamenati asistovati v orelském kroji srde¢nému wvitani henleinovskijch turnéri, coz
Jisté se nedd spojiti s orelskou cti a neporusenym vlasteneckym smyslenim Csl. Orla.

Na sletu se ukazalo, ze Slovensko neni v myslence oddéleni zcela jednotné. Jednalo se totiz spiSe
o zupni slet — slet Zupy Svet. Hurbana-Vajanského, ktery byl sice obeslan vSemi slovenskymi Zupami,
ale rozhodné ne vSemi jednotami. Dalo by se tedy fici, Ze tento slet vzhledem k nizké ucasti velmi
zklamal. Byl zahajen v sobotu 13. srpna. Hlavnim sletovym dnem byla nedéle 14. srpna. Tento den
byl na programu napt. privod, ve kterém pochodovalo 4 200 orla v krojich. Tohoto ¢isla bézné
dosahoval Csl. Orel v Cechach a na Moravé pfi zupnich akcich. Také na cvicistich se vice Fecnilo
a agitovalo, nez cvic¢ilo. Cviceni ¢lenek nebylo napt. dokonceno, a to z toho duvodu, Ze jich dobra
polovina pfedepsané cviky neovladala. Projev Cestného starosty slovenského Orla Andreje Hlinky
navic jasné porusil slib o apoliti¢nosti projevi. Slet tak byl pfihodné vyuzit k utuzeni proticeskych,
protibolevickych a protizidovskych nalad.*> Samostatnéa organizace sletu bez pomoci z tistiedi oviem
naprosto zklamala, coz bylo jisté mnohymi lidmi v Csl. Orlu vnfméano jako zadostiu¢inéni.**

Nastin historie Orla na Slovensku po vzniku Cesko-Slovenské republiky

Dne 6. fijna 1938 byla podepsana Zilinsk4 dohoda, kterou Slovensko ziskalo autonomii. Novy zem-
sky prezident Julidn Simko schvalil dne 19. ¥jna 1938 vymérem &slo 339 427/8-1938 stanovy samo-
statného spolku, ktery nesl jméno Slovensky Orol. Slovenské Orelstvo se tak na zakladé téchto stanov
chystalo na velkou reorganizaci celého hnuti. Brzké udalosti v8ak zmrazily slovensky optimizmus a
vedly i k zaniku nové vzniklé organizace. Jesté pred tim musel Slovensky Orol kvili odtrzeni ¢asti
slovenského tzemi, které pripadlo Madarsku, ,pfekousnout” ztratu asi 40 jednot. Nasledné se musel
kvuli nafizeni vlady (zruSeni vSech polovojenskych a brannych organizaci) rozlouéit se svou brannosti.
Dne 5. prosince 1938 byl vydan vymeér slovenské vlady ¢islo 70, ktery nafizoval rozpusténi vSech télo-
vychovnych organizaci na tizemi Slovenska. Posledni tecku za samostatnym Slovenskym Orlom napsal
jeho byvaly funkciona¥r, v této dobé jiz ¢len Hlinkovych gard, Karol Sidor. Podle jeho rozkazu ¢&islo
6 z 18. prosince 1938 piesel veskery majetek télovychovnych spolki do rukou gardisti.*® Vétsina Csl.
Orla ovsem mohla pokracovat v ¢innosti. Tésné pied vyhlasenim Protektoratu Cechy a Morava se
ovSem musel prejmenovat na éeskoslovensky Orel. Také ten byl ovsem nakonec okupanty donucen
k ukonceni své ¢innosti, a to v roce 1941 na Moravé a o rok pozdéji v Cechéch.

Na rozdil od Slovenského Orla, ktery si tésné pred druhou svétovou valkou stihl vydobyt svou vy-
touzenou samostatnost, obnovila orelska organizace v Cechach a na Moravé po skonéeni druhé svétové
valky svou ¢innost, a dokonce povaZzovala kratké svobodné povaleéné obdobi za nejstastnéjsi v historii
celé organizace. Situace slovenskych Orli byla ovSem zcela jind. V novych pomérech tieti republiky
muselo pfedsednictvo Csl. Orla pozadat povéienectvo vnitra Slovenské narodni rady o povoleni ¢in-

43 Grexa, J. (1971). Orol na Slovensku v r. 1919 — 1938 (Rigordzni préace, Univerzita Komenského
v Bratislave, Bratislava, éeskoslovensko), s. 126-128.
Perutka, J. (1980). Dejiny telesnej vijchovy a Sportu na Slovensku. Bratislava: éport, s. 72.
Reitmayer, L. (1978). Prehled vjvoje télesné vichovy na tdzemi CSSR. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, s. 116.

44 Orel: Ustredni list Ceskoslovenského Orelstva, XXIIL., 1938, & 17, s. 200.

45 Grexa, J. (1971). Orol na Slovensku v r. 1919 — 1938 (Rigorézni prace, Univerzita Komenského
v Bratislave, Bratislava, éeskoslovensko), s. 128-130.
Perutka, J. (1980). Dejiny telesnej vijchovy a Sportu na Slovensku. Bratislava: Sport, s. 67-74.
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nosti Csl. Orla na Slovensku.?® K jednani sice dochézelo pribé&zné po celou dobu tieti republiky,
ale k faktické obnové Orla na Slovensku nedoslo. Orlové ze Slovenska si v tstfednim listu tak mohli
pouze anonymné postesknout, ze ackoli byl cesky i slovensky Orel stejné postizen nepiizni osudu,
pouze jednomu byla dana Sance postavit se opét na vlastni nohy, zatimco prosba druhého ztstala
nevyslygena.*”

My, slovenski orli, sme totiZ daleko od akijchkolvek protistdatnich piklov, my cheeme byt vZdy dob-
rymi dietkami nasej katolickej cirkve, uzitocngmi ¢lenmi nasho ndroda a slusnymi obéanmi nasej ob-
novenej ceskoslovenskej republiky. Milujeme svoju cirkev, svoj ndrod, a vlast.“*3

Tvrdili také, Ze i oni pred valkou disledné zachovavali apoliti¢nost hnuti, ackoliv jako jednotlivi
katolici podporovali katolické strany, tj. HSLS nebo Mi¢urovu Ceskoslovenskou stranu lidovou. Déle
tvrdili, ze predéci slovenského Orla nikdy nepripustili, aby se z organizace stala sekce jakékoliv politické
strany, kterou by bylo mozné vyuzivat v politickém boji. Orlu tak v podstaté zachovali nejvyssi moznou
miru samostatnosti, imérnou politickému vyvoji.

Ufednici a télovychovni ¢initelé oviem rozhodné nereflektovali snahy o obnovu lud'aky zkompromi-
tovaného Slovenského Orla. Kdyz byla 15. ¢ervna 1947 na Slovensku ustavena Slovenska télovychovna
rada jakozto pobo¢ny spolek Ceskoslovenského t&lovychovného svazu, zcastnily se jejiho ustaveni
vSechny slovenské télovychovné, turistické a skautské organizace. Nikdo v8ak zéstupce nékdejsiho Slo-
venského Orla nepfizval.*?

Slovéci usilujici o obnovu Orla na Slovensku tak teprve ted navéazali styk s moravskym vedenim.
V fijnu 1947 se jich nékolik ztucastnilo pracovniho kurzu Velehradské Zupy, kde vzesel navrh uspotradat
konferenci slovenskych katolickych pracovniki v Novém Mésté nad Vahem s hlavnim cilem obnovit
Ceskoslovenského Orla na Slovensku jako jednotnou katolickou télovychovnou organizaci ¢eskych a
slovenskych katoliki. Ale vzhledem k tomu, ze predsednictvo Velehradské zupy neziskalo podporu
brnénského tstiedi, které bylo vii¢i obnové Ceskoslovenského Orla na Slovensku pro specifické politické
pri¢iny rezervované, uskutecnili velehradsti orlové tuto konferenci solitérné, bez oficidlniho povéreni
tastfedi v ¥ijnu 1947.50 Slovaci viak méli eminentni zajem o zdar jednani. Ditkazem bylo 120 p¥itomnych
slovenskych orli, ktefi se hlasili k obnové spolecné orelské organizace. Tento plan v8ak az do inora 1948
vyznamné nepostoupil a Orel se svého vzkifSeni na Slovensku v tomto obdobi prakticky nedockal.®!
K obnoveni Orla na Slovensku tak doslo az po padu komunistického rezimu, a to dne 7. biezna 1992.

Zaveér

Pocatky télocviéné organizace Orel sahaji na pielom 19. a 20. stoleti, kdy zacaly v ¢eskych zemich
vznikat prvni télocviéné odbory pii jiz existujicich katolickych spolcich. Ne zcela jednotné orelské
hnuti vyznamné pribrzdila prvni svétova valka, po jejimz skonéeni se orelské odbory v Cechéch a na
Moravé sjednotily. Tim vznikl samostatny spolek — éeskoslovensky Orel. Prvni stanovy spolku byly

46 Slovenskou narodni radou byla prozatim povolena pouze ¢innost Klubu slovenskych turistov a ly-
zarov a Slovenské tustiedni sportovni radé.

Késsl, J., Stumbauer, J., & Waic, M. (2004). Vybrané kapitoly z déjin télesné kultury. Praha: Ka-
rolinum, s. 141.

47 Nepomohlo ani zdraznéni minulé statotvornosti slovenskych orli, ani fakt, ze béhem Pribinovych
oslav roku 1933 figurovali ¢lenové slovenského Orla na ¢eskoslovenské strané a ani pozdéji se nene-
chali vtahnout do autonomistického boje. Naopak tvrdili, Ze slovensti orlové jesté v poloviné srpna
1938 usporadali v Ziling velkolepou oslavu dvacetileti Ceskoslovenské republiky, coz jim u hlavniho
lud’ackého proudu jisté nebylo pri¢teno k dobru.

48 Narodni archiv, Fond Ceskoslovensky Orel, Karton 13, Tiskova orelska sluzba 1946-48, Zadost
o zvefejnéni zprav Tiskovou orelskou sluzbou, dne 16. f{jna 1947.

49 Reitmayer, L. (1978). Piehled vijvoje télesné vijchovy na tizemd CSSR. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, s. 150.

50 Pfesné datum a bliz#f informace se bohuzel nepodafilo dohledat.

51 Vejvar, S. (2014). Déjiny telovijchovné organizace Orel v Cechdch v letech 1909-1948 (Diserta¢ni
préace, Univerzita Karlova v Praze, Praha, Ceska republika), s. 369-370.
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a pozdéji i na Podkarpatskou Rus, bylo tfeba stanovy upravit. Ke schvéleni novych stanov tak doslo
v roce 1921, kdy byla celd organizace rozdélena na jednoty,?? Zupy, zemské svazy a tstiedi.

V poloviné 20. let ovSem zastavalo vedeni ten nazor, ze by bylo vhodné strukturu celé orelské
organizace zjednodusit — zrusit zemské svazy. Divodem bylo pfedevsim to, ze by vétsi ¢ast odvedenych
¢lenskych prispévku zustala piimo v Zupach, nebot by se o ni nedélilo tolik organt. K tomu je ovSem
nutno dodat, Ze tento argument na (finan¢ni) vyhody nové struktury celé organizace nemohl predevsim
na Slovensku uspét, protoze Slovaci si s placenim ¢lenskych prispévkii uz ve dvacéatych letech prilis
starosti nedélali. Vedeni Csl. Orla oviem proti tomuto problému mohlo jen stézi zakrocit, protoze
mnohdy ani nevédélo, kolik je na Slovensku organizovano piislusniki. Jejich zasilané seznamy byvaly
totiz ¢asto neuplné.

Planovana redukce organu Csl. Orla tak vyvolala nevoli, ktera prerostla nejprve v revoltu rusené
zemské rady Orla v Cechach. V &ele odporu stanul tamni zemsky tajemnik BedFich Klimes. Ten se
spolu s ¢asti zemského predsednictva ohradil proti novym stanovam a vydal provolani k ¢eskym jedno-
tam Csl. Orla. Ty vyzyval k vystoupeni proti brnénskému ustiedi, které se mélo projevit okamzitym
prerusenim komunikace s nim a odmitnutim placeni pf¥ispévki. Vrcholem této protestni akce bylo
vydané prohlageni, ze Zemska rada Orla v Cechach je pripravena vyhlasit autonomii a vratit se k pu-
vodnimu eskému Orlu. Vedeni Csl. Orla réazné zaséhlo a zbavilo Bedficha Klimese az do odvolani
viech funkei v Csl. Orlu a vsech ¢lenskych prav.

Kromé zemské rady Orla v Cechéch nesouhlasilo s planovanou zménou stanov ani vedeni Orla na
Slovensku. To se ziejmé také od svych ¢eskych kolegii poucilo a postupné pievzalo i jejich navrhy
na vytvoreni tlaku na brnénské tstfedi. Diky uréitym tstupkim tstiedni rady Csl. Orla se oviem
obrovskeé rozpory v celé organizaci. Slovensti orlové zacali postupné ¢im dal tim vice volat po odtrzeni
slovenského Orla od ustFedniho spolku a jiz v roce 1932 byly v tomto ohledu uéinény i prvni pokusy.

Ty ovSem neustéale narazely na problémy béhem tfedniho schvalovani stanov samostatnych organt
slovenského Orla. Vedeni Csl. Orla se snazilo situaci feSit, nicméné se mu to dlouhodobé nedafilo.
Poté, co ztroskotaly pokusy o u¢inéni dohody, sdhlo vedeni Csl. Orla k udélovéani ditek & zbavovani
predstavitelu slovenského Orla funkci. Ukazalo se ov8em, Ze ani tento krok nebyl pro orelskou orga-
nizaci piili§ stastny. Slovensky Orel totiz v poloviné 30. let prerusil s brnénskym ustfedim veskerou
komunikaci a snazil se dosdhnout svého tfedniho osamostatnéni.

Vedeni Csl. Orla ovSem nechtélo o své slovenské prislusniky pfijit, a to presto, Ze ti se svymi
zhruba 20 tisici Eleny tvorili v roce 1937 asi pouze 12 % celé organizace, ktera v této dobé ¢itala okolo
165 tisic prislusnikia. Vedeni Csl. Orla se sice domnivalo, ze myslenky na osamostatnéni slovenské
orelské organizace jsou spiSe nazorem uzsi skupiny ¢lenstva, ktera cely odpor drzi pohromadé, ale
fakt, Ze nebylo schopno s témito ¢leny vibec ,pohnout” a zabranit tak v utvareni organt, které celého
slovenského Orla fidily, mluvi spiSe o opaku.

Bohuzel se ve slovenském Orlu zacali také ¢im dal tim vice prosazovat ¢lenové, ktefi smérovali
k separaci a fagizaci. Svou vytouZenou samostatnost ziskal Slovensky Orol az po podepsani Zilinské
dohody a vyhlaseni slovenské autonomie. Snaha nékterych ¢leni o odtrzeni Orla na Slovensku od
brnénského tustiedi a také o vyhlaseni samostatného Slovenska, a to za pomoci nacistického Némecka,
tak nakonec byla tspésna. Ze své samostatnosti se ovSem Slovensky Orol dlouho neradoval, protoze
byl brzy vélenén do Hlinkovych gard. Uzka spolupréace s HSLS, jejimz pivodnim cilem byla autonomie
Slovenska, se tak slovenskym orlim nevyplatila. Naopak je zcela zdiskreditovala a v disledku toho jim
nebylo dovoleno po valce ¢innost obnovit. Zajem na jejich obnové nemél piilis ani Csl. Orel, ktery na-
opak po skon¢eni druhé svétové vélky zazil nebyvale tastné (i kdyZ také velice kratké) obdobi. Cesky
politicky katolicismus, se kterym byl tento spolek pevné svazan, zacal byt totiz vniman jako urcité
opozi¢ni sila vi¢i nacismu. Slovensti orlové, ktefi méli po skonceni druhé svétové valky na obnové
svého spolku nebo alesponn obnové slovenského Orla jako soucésti Ceskoslovenského Orla eminentni
zéjem, si tak nakonec museli pockat az do 90. let, nebot v Ceskoslovensku v roce 1948 zavladl tota-
litni komunisticky rezim, ktery hned zkraje samostatnou ¢innost jednotlivych télocviénych organizaci
znemoznil.

52 Nékolik blizkych jednot tvoiilo okrsek. Ten byl oviem bran spiSe jako pomocny ttvar.
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